17,06 01 60|
e .
il ern

Magistrat mésta Tfince

odbor stavebniho fadu a uzemniho planovani
Jablunkovska 160

739 61 Tfinec

Podani namitek v ramci vefejného projednani

(Vefejné projednani navrhu opatieni obecné povahy Zmeény ¢. 1 Uzemniho planu Bystfice ze
dne 16.06.2021)

v navaznosti na

Stanovisko OZPaZ v Tiinci &.j. MMT/57240/2019/ZPaZ/Fo ze dne 13.12.2019,
a

Navazujici stanovisko k navrhu zmény ¢. 1 Uzemniho planu Bystfice ¢.j. MSK 15181/2020 ze
dne 12.2.2020.

V souvislosti s vyfazenim mnou podaného navrhu zmény pozemku - pozemek parcelniho &isla
4523/7 (v ptedmétnych stanoviscich uvedeno pod ozna¢enim ZM1/2 nebo 1/227) z divodu
nesouhlasnych stanovisek odboru Zivotniho prostfedi Magistratu mésta Trinec a odboru
sivotniho prostfedi Krajského Gfadu MSK a z divod( obrany svych prav, podavam namitky
vU&i pfedmétnym stanoviskum.

A& jsou stanoviska znaéné striktni, jsou dle mého nazoru v nékterych aspektech nedostatecné
odivodnéna, coz mne stavi do limitujici situace udélat si detailni rozbor argumentace obou
Ufadd a pripadné shromazdit objektivni argumenty proti nim.

Ze stanoviska OZPaZ v Tiinci neni jasné, na jakych argumentech stavi OZPaZ v pfipadé
aplikace § 12 ZOPK, konkrétné jaka regulace pro konkrétni pozemek vyplyva ze zminované
studie a zda konkrétni zamér skute¢né naruduje pozadavky na ochranu krajinného razu (s
védomim blizkosti pozemku ve stavajici zastavbé, Ggelu - vystavba rodinného domu, pfipadné
pozadavk( na parametry budouci stavby).

Neni mi také jasné z ¢eho OZPaZ v Tfinci vychazi, kdyz tvrdi, Ze bude poskozen VKP udolni
niva? Byly stanoveny podrobnéjsi pozadavky na ochranu VKP udolni niva uzemi? Limituji
vystavbu RD v uzemi?

Nesouhlasim tedy sOZPaZ v Tfinci, ktery stavi své zavéry na divodu ochrany krajinného razu
dle § 12 zakona a ochrany vyznamného krajinného prvku Gdolni niva dle § 4 odst. 2 zakona.

Zménou Uzemniho planu nedojde zadnym zplsobem k vyznamnému negativnimu ovlivnéni
krajinného réazu, a to i kdyz mym zamérem je realizovat na daném pozemku stavbu rodinneho
domu. Zamér realizace stavby rodinného domu je planovan v severni ¢asti pozemku, tj, v casti,
ktera je desitky metrl vzdalena od vodniho toku Zabinec s bfehovou vegetaci geograficky
puvodnich listnatych druhl dfevin jak uvadi stanovisko, ktera je, jak podotykam, az na
opaéném brehu vodniho toku. S vodnim tokem Zabinec pfedmétny pozemek sousedi pouze
gasti — uréitym vysekem, ktery je k jakémukoliv stavebnimu zasahu logicky nepouzitelny.

Obecné chapu ddlezitost ochrany krajinného razu a ochrany vyznamného krajinného prvku.
Co mi ovéem zUstava trochu zahadou je pojem udolni niva (jsem toho nézoru, Ze se jedna o
subjektivni pojem). Nikde jsem nedohledala oficialni stanoveni pravidel a nasledné
jednozna&né vymezeni tdolni nivy v mapéach v dostatecne podrobnosti, a vlastné tedy ani



skute&nosti, ze by udolni niva mohla byt dotéena zamérem realizovat stavbu na pfedmétném
pozemku.

Planovanou zastavbou v severni &asti pozemku, vzhledem ke vzdalenosti od vodniho toku,
neztrati tyto prostory svij pfirozeny charakter a zcela zUstane zachovana jejich fyzikalni —
hydrologicka charakteristika.

Pfedmétny pozemek se navic nachazi v zastavéném Uzemi, od kterého je oddélen pouze
zkou obecni komunikaci coZ absentuje smysl zahrnovat toto tzemi do VKP.

Nemohu tedy v Zadném pfipadé souhlasit se zavéry stanoviska, Ze navrzena zastavba by
poskodila VKP udolni niva.

V pfipadé stanoviska Krajského ufadu MSKr se mi jevi odlvodnéni také jako velmi
nedostate¢né. Neni zde napf. vibec uvedeno, éim bude narusena organizace ZPF.

Z jednani v dané véci na Krajském Ufadu MSKr jsem pochopila, Ze navrh byl vyrazen
z divodu, Ze predmétna parcela nenavazuje na souéasnou zastavbu a ne z duvodu ochrany
zemédélského ptidniho fondu. U dotéeného pozemku se jedna o podprimérné produkeni pudy
s omezenou ochranou — tfida ochrany V.

Skuteénost, Ze parcela pfimo nenavazuje na pozemky se zastavbou, je dana pfedevsim tim,
7e parcela byla v minulosti rozdélena na parcely dve (4253/1, 4253/7), ato z davodu, Ze na
parcele 4253/1 byla realizovana drobna stavba véelinu. Pred rozdélenim tak nerozdélena
parcela navazovala na parcelu 4524, coz je zahrada nalezici k mému rodnému domu. Z map
je také jasné patrné, Ze pozemek parcelni &islo 4523/7 je od stavajici huste zastavby oddélen
pouze Uzkou obecni komunikaci. Rada bych také uvedla, ze od doby co jsme na dane parcele
sadili brambory cca pied 30 lety, neni tento pozemek nijak zemédélsky vyuzit, coz bude trvat
i nadale.

Proto neshledavam davod k tomu, Zze by predpokladana stavba rodinného domu néjakym
hrubym zpUsobem zasahla do nedotéeného Uzemi, nebo méla narusit zemédélsky pudni fond.
Mym zamérem je realizovat na daném pozemku stavbu rodinného domu a to v severni ¢asti
pozemku, tj. co nejbliz mého rodného rodinného domu a tim také v ucelené stavajici zastavbe
tj. par desitek metrl od sou€asnych objektu.

Navic v UP z r. 2016 jsou zfejmé nové plochy uréené k zastavbé, které se principialné pozici
v Uzemi blizi pozemku parcelniho Cisla 4523/7.

Zavérem bych chtéla uvést, Ze chapu a respektuji potfebu ochrany pfirody a zemédélského
ptidniho fondu a také situaci, kdy kazda nova stavba je vzdy zasahem do pfirody, i kdyz volba
mista a druhu stavby na pozemku, mlze zdsadné tento zasah sniZit. Respektuji ale taky
rodinné vazby, jako zaklad prosperujici spole¢nosti. K tomu chci uvést, Ze zamérem prevodu
predmétného pozemku na pozemek stavebni je opravdu vystavba rodinného domu a ne
spekulativni zamér s pozemky. Jedna se o pozemek, ktery je po generace soucasti pozemku
v drzeni nadi rodiny. Na jeho severni strané stoji dium mych rodi€l, mé rodiste, ktery
v soucasné dobé obyva muj otec se synovcem. Otec je jiz v duchodovem véku. Umisténi
nového rodinného domu par desitek metri od bydlisté otce mi umozni se postarat nejen o
mého otce ale i o0 mou matku, ktera by se rada vratila do svého rodisté. Pfedné jde o utuzeni
rodinnych a socialnich vazeb. Ano jsem si védoma, Ze volnych stavebnich pozemkU na prodej
je vobci Bystfice dostatek, ale vzhledem k jejich umisténi a me financni situaci pro mne
nepfipadaji v tvahu. Pofizovat pro rodaka z Bystfice, ktery v obci vlastni vhodné pozemky pro
stavbu rodinného domu jiné stavebni pozemky a podporovat tim spekulanty s pozemky mi
navic pripada proti véi logice.

Nesouhlasnymi stanovisky se mi najednou celd planovana budoucnost (a ne jen mné) znacné
zkomplikovala a nejsem schopna najit nahradni feseni.



V nastalé Zivotni situaci tedy povazuji nadfazovat aspekty ochrany pfirody a zemédeélského
pudniho fondu, které nebudou zadnym drastickym zpisobem poskozeny, osudu lidi a celé
rodiny za znacné nepfimefene.

Pozaduji/navrhuji tedy nevyfazovat mnou podany navrh zmény u pozemku parcelniho Cisla
4523/7 a poZaduji/navrhuji zménu stanoviska v této véci na souhlasnou.

Udaje dle katastru nemovitosti dokladajici dotéena prava k pozemku:
Parcelni éislo: 4523/7

Obec: Bystfice [598062]

Cislo LV: 4125

veemicks v



